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Van:

Verzonden: dinsdag 1 augustus 2023 13:04
Aan:
Onderwerp: RE: Zuideinde 7 < >

Hallo[NEY,

Het zou als alternatief kunnen gelden.

Het ontwerp voor RS is iets langer, 11m versus 12m. En wat meer open. Het bijgebouw moet vanuit
de openbare ruimte wel gesloten overkomen.

Maar het is goed om te weten welke andere oplossingen er in de gemeente door andere particulieren worden
gezocht voor de verzorging van gehandicapte kinderen.

Succes met het gesprek.

Groet,

Van: J
Verzonden: dinsdag 1 augustus 2023 12:56
Aan:

Onderwerp: RE: Zuideinde 7 < >
Hoi [
Bedankt voor de info.

Als op Zuideinde 7 een schuur wordt geplaatst zoals voldoet dat dus helemaal aan het bp. en de
stedenbouwkundige inzichten: goothoogte en max hoogte conform bp. en een zadeldak.

A.s. donderdag spreekt de wethouder met aanvrager, ik ben daar bij. Misschien kan ik dat dan nog inbrengen.

Groet,

Van:
Verzonden: maandag 31 juli 2023 16:19

Aan: I
cC:

Onderwerp: Zuideinde 7 < >
ilo IR

Bij het doornemen van wat stukken zag ik een gelijkenis met Zuideinde 7, De Rijp.

Schijnbaar speelt bij een soortgelijke kwestie. O.a. toekomstige huisvesting van een
gehandicapt kind. Zie bijlagen. Mijn collega’s [ IR hebben bij R reeds positief geadviseerd.



Voor deze kwestie belde ik je zojuist.

Met vriendelijke groet,

I



Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sube

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



